Sygn. akt VI W 266/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2015 roku

Sad Rejonowy w R. S. VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Adrianna Saganty - Robaszkiewicz
Protokolant Paulina Gudaj

przy udziale oskarzyciela publicznego —

po rozpoznaniu w dniu 1 czerwca 2015 roku sprawy przeciwko
A. T., synowiR.iE.zdomuWw,,

urodzonemu (...) wR.,

obwinionemu o to, ze:

w dniu 18.04.2014 r. w R. ul. (...) na terenie stacji towarowej R. B. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z dwoma n/n
mezczyznami dokonal kradziezy 4 workow wegla o wartoSci 61,68 zl na szkode (...) S.A.

Y.oczynz art. 119 § 1 kw

1. uznaje obwinionego A. T. za winnego tego, ze w dniu 18 kwietnia 2014 r. w R. ul. (...) na terenie stacji towarowej
R. B. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dwoma n/n mezczyznami dokonal kradziezy 4 workow wegla o wartosci
61,68 zl na szkode (...) S.A. w W., to jest wykroczenia z art. 119 § 1 kw i za to na mocy

art. 119 § 1 kw w zw. z art. 19 kw wymierza mu kare aresztu w wymiarze

10 (dziesieciu) dni;

2. na podstawie art. 118 § 1 kpw i § 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 10 pazdziernika 2001
roku w sprawie wysokoéci zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wysoko$ci oplaty za wniesienie wniosku o
wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia oraz art. 21 pkt 2 lit. a) ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (stu) zlotych tytutem
zryczalttowanych wydatkow postepowania w sprawach o wykroczenia

i oplate w kwocie 30 (trzydziestu) zlotych.
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UZASADNIENIE

W dniu 18 kwietnia 2014 r. w R. przy ul. (...) na terenie stacji towarowej R. B. obwiniony A. T. dzialajac wspoélnie

iw porozumieniu z dwoma nieznanymi mezczyznami dokonat kradziezy 4 workow wegla o wartosSci 61,68 zl na szkode
(...) S.A. w W.. Wegiel ten zostal zebrany z miedzytorza i tuz po tym zapakowany do samochodu obwinionego marki
O. (...) onrrej. (...).

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit na podstawie: czeéciowych wyjasnien obwinionego A. T. (k. 21-22),
zeznan Swiadka H. K. (k. 15-16), notatki urzedowej (k.3, 14, 23), plyty CD ze zdjeciami (k.4), wydruku zdje¢ (k.5-6),
notatki z rozpytania (k.7), protokotu ogledzin (k.8), kopii pism (...) S.A. (k.17-19), karty karnej (k.33-34).



W postepowaniu wyja$niajacym obwiniony przyznal sie do zarzucanego mu czynu, odmoéwil jednakze skladania
wyjaénien (k.22). Z kolei poniewaz

w postepowaniu sgdowym obwiniony prawidlowo wezwany na termin rozprawy nie stawil sie nieusprawiedliwiajac
swojej nieobecnosci i nie wnosit o odroczenie, na podstawie art. 71 § 4 kpw Sad postanowit prowadzi¢ rozprawe
zaocznie.

Jak wynika z notatki z rozpytania obwinionego (k.7) oprocz przyznania sie do przedmiotowego zarzutu potwierdzil on
takze, iz znajduje sie na jednym z okazanych mu zdje¢ dokumentujacych fakt dokonania kradziezy (k.5-6). Potwierdzit
takze, iz na zdjeciach znajduje sie jego samochod. Z uwagi na uplyw czasu, stwierdzil natomiast, iz nie jest w stanie
poda¢ z kim owej kradziezy dokonal. Zaprzeczy! jednakze aby on lub pozostali wspdlsprawcy dokonywali wezeéniej
w tym celu usypow z wagonow,

a zbierali jedynie wegiel juz wysypany na tory.

Sad uznal wyjaénienia obwinionego za wiarygodne i przekonujace odnoénie faktu popelnienia czynu, miejsca jego
popelnienia, jak i ilo$ci i rodzaju skradzionego mienia oraz faktu wspoldzialania z dwoma innymi mezczyznami
w trakcie popehliania czynu. Kwestie te nie budzily bowiem zadnych watpliwosci Sadu w $wietle jego wyjasnien
korespondujacych z zeznaniami Swiadka oraz przede wszystkim dokumentujacymi zdarzenie zdjeciami. Sad nie dat
natomiast wiary obwinionemu

w kwestii tego, ze nie pamietal on osdb wspodlsprawcdw. Nie miala ona jednak znaczenia dla ustalenia faktu dokonania
czynu przez samego obwinionego, do ktorego zreszta sie przyznal.

Faktyczny przebieg zdarzenia Sad ustalil przede wszystkim w oparciu

o wspomniane wyzej dowody. Nadto Sad oparl sie rowniez na dowodach

z dokumentow ujawnionych w toku postepowania, co do ktérych brak jest podstaw do ich kwestionowania, jak notatki
urzedowe, informacje o karalnosci, czy pisma pokrzywdzonego. Sad uwzglednil owe dowody w caloéci i przyjal rowniez
za podstawe swych ustalen faktycznych jako wiarygodne Zrodto informacji.

Swiadek H. K. nie byl bezpo$rednim éwiadkiem zdarzenia,

a jedynie jako osoba uprawniona przez pokrzywdzonego zlozylt w imieniu (...) S.A. w W. zeznania odno$nie do rodzaju
i warto$ci skradzionego mienia. Jak podal, iloé¢ 4 workdéw odpowiada ok. 200 kg miatlu weglowego o lacznej wartosci
61,68 zl (k.15v.) kradzionemu najczesciej z tego terenu, czemu Sad w pelni dal wiare. Przyjeta kwota jest bowiem
zdaniem Sadu w pelni racjonalna i w peli oddaje wysoko$¢ poniesionej przez pokrzywdzonego szkody, o czym
najdobitniej §wiadczy przyznanie sie obwinionego do kradziezy mienia o przyjetej wyzej wartosci. Sam §wiadek z kolei
jako osoba zupelnie obca dla obwinionego i wykonujaca jedynie swoje obowiazki nie mial z pewnoscia jakiegokolwiek
interesu skladaniu zeznan niekorzystnych dla obwinionego. W zwigzku z powyzszym Sad uznal, iz zeznania §wiadka
zlozone pod rygorem odpowiedzialnoSci karnej wraz z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie
stanowig stabilna i pewng podstawe dla dokonanych w sprawie ustalen faktycznych.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym oraz wobec przedstawionej powyzej oceny materialu dowodowego Sad uznal,
ze obwiniony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 kw. Tym samym uznal obwinionego
A. T. za winnego tego, ze w dniu 18 kwietnia 2014 r. w R.

ul. (...) na terenie stacji towarowej R. B. dzialajac wspdlnie

i w porozumieniu z dwoma n/n mezczyznami dokonat kradziezy 4 workdw wegla

o wartosci 61,68 zl na szkode (...) S.A. wW..

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad uznal wine obwinionego za udowodniong i nie budzaca watpliwosci.
Obwiniony nie znajdowal sie w sytuacji przymusowej, mial mozliwo$¢ wyboru sposobu zachowania. Brak jest
okolicznoS$ci wylgczajacych wine obwinionego. Fakt, iz podjal on decyzje o ponownej kradziezy bedac juz wezeéniej za
podobne kradzieze kilkunastokrotnie karanym $wiadczy natomiast dobitnie o tym, iz mogt przewidzie¢ skutki swego
dzialania. Wysoki stopien spotecznej szkodliwosci czynu obwinionego A. T. przesadza o jego karygodno$ci.



Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, iz obwiniony swoim zachowaniem naruszyt znamiona
wykroczenia z art. 119 § 1 kw. Kradzieza jest czyn polegajacy na zaborze cudzej rzeczy ruchomej, jezeli sprawca
kradziezy ma na celu przywlaszczenie tej rzeczy, czyli potraktowanie jej jak swojej. Zabor cudzej rzeczy polega na
pozbawieniu wladztwa okreslonej osoby nad danym przedmiotem i na przeniesieniu tego wladztwa na osobe sprawcy
kradziezy.

Przepisy Kodeksu wykroczen stanowia, ze Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych
przez ustawe za dane wykroczenie, oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu i biorac pod uwage cele kary w
zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma ona osiagnac¢ w stosunku do
ukaranego. Sad wymierzyt obwinionemu kare 10 dni aresztu, biorac pod uwage charakter popelnionego przez niego
czynu, jak i warunki osobiste sprawcy, z ktorych wylania sie obraz osoby o wyjatkowo niskim poczuciu praworzadnoéci,
dazacej w istocie do wykorzystania nadarzajacej sie okazji do popelnienia czynu spolecznie szkodliwego. Jest on tym
bardziej jaskrawy w $wietle dotychczasowej karalno$ci obwinionego (k. 33-34). Byl on bowiem dwukrotnie skazany
za przestepstwo z art. 278 kk wyrokami Sadu Rejonowego w R. S. o sygn. IT K (...) i I K (...), a nadto jak wynika z
notatki urzedowej (k.23) od roku 2013 do dnia jej sporzadzenia (06.03.2015 r.) byl az czternastokrotnie karany na
terenie R. mandatami karnymi za wykroczenie z art. 119 § 1 kw na laczng kwote 2100 zl.

Wobec powyzszego za popelnione wykroczenie Sad wymierzyl obwinionemu kare 10 dni aresztu, gdyz nie znalaz}
podstaw dla zastosowania wobec niego sankcji tagodniejszego rodzaju i to mimo przyznania sie do winy, ktore Sad
poczytal obwinionemu na korzy$¢. Okreslajac wysokosé sankcji w orzeczonym wymiarze Sad kierowal sie bowiem
opisanymi wyzej przestankami. Na niekorzy$¢ obwinionego Sad poczytal wezeéniejsze kilkunastokrotne popelnienie
przez niego tozsamych wykroczen oraz jego uprzednia karalno$é réwniez za czyny przeciwko mieniu. W konsekwencji
Sad wyrazil przekonanie, iz z powodu tak negatywnej postawy obwinionego wobec stosowanej wobec niego dotychczas
represji karnej jedynie surowe, lecz jednocze$nie w pelni adekwatne do wagi popelnionego czynu ukaranie przyniesie
pozadany efekt

w postaci pelnego respektowania przez obwinionego A. T. zasad porzadku prawnego. Zdaniem Sadu jedynie orzeczona
kara aresztu spelni swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze, a takze cele prewencji ogdlnej przyczyniajac sie do tego,
iz obwiniony zda sobie sprawe z naganno$ci swego czynu. Sankcje lagodniejszego rodzaju, a zwlaszcza kara grzywny
wobec czternastokrotnego ukarania mandatem karnym z pewno$cia nie odniostaby oczekiwanego rezultatu wzgledem
poprawy postawy obwinionego. Nie jest to przy tym kara nadmiernie surowa, gdyz miesci sie ona w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia, tj. pomiedzy

5 a 30 dniami aresztu, przewidzianymi w art. 19 kodeksu wykroczen.

Z uwagi natomiast na tre$¢ wyroku oraz mozliwo$¢ ich poniesienia Sad zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 100 zlotych tytutem zryczaltowanych wydatkéw postepowania w sprawach o wykroczenia i oplate w
kwocie 30 zlotych. Jak bowiem podal, utrzymuje sie z prac dorywczych i osiagga doch6d w wysokos$ci 1000 z} netto
miesiecznie, posiada dwie osoby na utrzymaniu (k.21v.). Sad uznal zatem, ze obwiniony bedzie w stanie ponie$¢ koszty
postepowania w pelnej wysokosci.
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1) odnotowac;

2) odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ obwinionemu;
3) kal. 21 dni lub z wplywem.

R., dnia 23 czerwca 2015 1.



