Sygn. akt (...)

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2015 .

Sad Rejonowy w R. S. Wydzial VI Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Adrianna Saganty-Robaszkiewicz
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Aneta Morbach
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R. S. — M. P. (1)
po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2015 r. sprawy
S. W. (W.), syna A.iB.zdomuP.,

urodzonego (...) w R.

na skutek wniosku skazanego

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

prawomocnie skazanego:

I wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 18 listopada 2010 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 158
§ 1 k.k. popelnione w dniu 15 czerwca 2010 r. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacej na nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Skazanemu na poczet kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 17 czerwca 2010 r.
do dnia 18 czerwca 2010 r. uznajac kare wykonang co do 4 dni.

Skazanego obcigzono kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 21 lipca 2011 r., sygn. akt II

(...) orzeczono wobec skazanego wykonanie 148 dni zastepczej kary pozbawienia wolnoéci w miejsce kary 10
miesiecy ograniczenia wolnos$ci (pkt 1). Na poczet kary zastepczej pozbawienia wolnoéci zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w dniach od 17 do 18 czerwca 2010 r., tj. 2 dni (pkt 2).

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2011 r., sygn. akt (...) Sad Rejonowy w R. S. uchylil pkt 2 ww. postanowienia z
dnia 21 lipca 2011 .

Skazany zastepczg kare pozbawienia wolnoSci odbyl w okresie od 11 marca 2012 r. do 6 sierpnia 2012 r.

ITwyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 9 lutego 20111., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. popelnione
w dniu 11 lipca 2010 r. na kare

5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby lat 3. Skazanego oddano
pod dozor kuratora. Skazanego obcigzono kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 4 pazdziernika 2012 r., sygn. akt (...) zarzadzil wobec skazanego
wykonanie warunkowo zawieszonej kary
5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 21 marca 2013 r., sygn. akt IT
(...) odroczono skazanemu wykonanie kary 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci na okres 6 miesiecy, tj. do dnia 21
wrze$nia 2013 T.

Skazany kare odbyl w okresie od 12 pazdziernika 2014 r. do 12 marca 2015 .

IIT wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 30 czerwca 2011 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.
popelione w dniu 6 listopada 2010 r. na kare

5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby

5 lat. Skazanego oddano pod dozoér kuratora, orzeczono wobec niego nawiazke w wysokosci 500 zl oraz obcigzono
kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 5 wrzeénia 2012 r., sygn. akt II
(...) zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary
5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2013 r., sygn. akt (...) odroczono skazanemu wykonanie kary 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci na okres 6 miesiecy, tj. do dnia 19 sierpnia 2013 r.

Skazany kare pozbawienia wolnosci odbyl w okresie od 12 wrze$nia 2013 r. do 12 lutego 2014 r.

IV wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 16 wrzeénia 2011 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.
popelnione w dniu 24 wrzesnia 2010 r. na kare

2 lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby lat 5. Skazanego zobowigzano
do wykonywania pracy zarobkowej oraz obciazono go kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 27 lutego 2013 r., sygn. akt IT
(...) zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 9 lipca 2013 r., sygn. akt (...) odméwiono skazanemu odroczenia
wykonania kary.

V wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 23 wrzeénia 2011 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 278 §
1k.k. wzw. z art. 12 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zl. Skazanemu warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci na okres préby lat 4, oddajac go pod dozér kuratora sadowego. Orzeczono wobec skazanego
obowiazek naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 500 zl oraz obciazono go
kosztami postepowania.

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2012 r., sygn. akt (...) orzeczono wobec skazanego wykonanie zastepczej kary 15
dni pozbawienia wolno$ci w zamian za grzywne.

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 r., sygn. akt (...) Sad Rejonowy
w R. zarzadzil skazanemu wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci.

Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2013 r., sygn. akt (...) odmoéwiono skazanemu odroczenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci.

Skazany kare pozbawienia wolnosci odbyl w okresie od 12 lutego 2014 r. do 12 paZdziernika 2014 r.

VI wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. akt (...) za ciag przestepstw z art. 288 § 1 k.k.
popehlionych w dniach 11 lipca 2011 1.



i27lipca 2011 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 4
lat, oddajac w tym czasie skazanego pod dozér kuratora. Skazanego zobowigzano do naprawienia wyrzadzonej szkody
oraz obcigzono go kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 10 grudnia 2013 r., sygn. akt II
(...) zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.

VII wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 27 lipca 2012 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
popelione w nocy z 21/22 listopada 2011 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wymiarze 10
stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna wynosi 10 zl. Skazanemu warunkowo zawieszono wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres 4 lat proby, oddajac go pod dozoér kuratora. Na poczet orzeczonej
kary grzywny skazanemu zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 23 listopada 2011
r. do dnia 24 listopada 2011 r. uznajgc za wykonane 4 stawki dzienne grzywny. Skazanego obcigzono kosztami
postepowania.

Postanowieniem z dnia 28 listopada 2012 ., sygn. akt (...) Sad Rejonowy w R. S. zamienil orzeczong wobec skazanego
kare grzywny w wysokosci 6 stawek dziennych na prace spolecznie uzyteczna wykonywana w wymiarze 20 godzin
miesiecznie przez okres

1 miesigca.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt (...) zarzadzono wobec skazanego
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci i zaliczono na jej poczet okres zatrzymania skazanego
od dnia

23 listopada 2011 r. do dnia 24 listopada 2011 r. i uznano za wykonane 2 dni pozbawienia wolno$ci.

VIII wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 26 czerwca 2013 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
popehione w dniu 18 sierpnia 2012 r. na kare

8 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka
dzienna wynosi 10 z} oraz za przestepstwo z art. 286 § 2 k.k. popelnione w dniu 18 sierpnia 2012 r. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci. Skazanemu wymierzono kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby 5 lat oddajac w tym okresie skazanego pod dozoér kuratora. Skazanego
zobowigzano do wykonywania pracy zarobkowej oraz naprawienia wyrzadzonej szkody w caloSci. Skazanemu
zaliczono na poczet kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 20 sierpnia 2012 r. i
uznano ja za wykonana co do

2 stawek dziennych. Skazanego obcigzono kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 8 pazdziernika 2014 r., sygn. akt (...) orzeczono wobec skazanego
wykonanie zastepczej kary 9 dni pozbawienia wolno$ci w zamian za grzywne.

IX wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 17 czerwca 2013 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 224 § 2 kk, art.
226 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw.

z art. 57a § 1 kk popelnione w dniu 4 pazdziernika 2011 r. na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Orzeczono
wobec skazanego nawigzke w kwocie 400 zl. Skazanego zwolniono z kosztéw postepowania.

X wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 6 grudnia 2013 r., sygn. akt (...) za cigg przestepstw z art. 286 § 1 kk
popehionych w dniu 20 lutego 2012 .

i 21 lutego 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Skazanego zobowiazano do naprawienia wyrzadzonej
szkody oraz zwolniono od zaplaty kosztéw sadowych.

XTI wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 28 pazdziernika 2014 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 158 § 1 1 kk
popehlione w dniu 24 sierpnia 2013 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Orzeczono wobec skazanego Srodek
karny w postaci zado$¢uczynienia solidarnie z drugim oskarzonym w kwocie 1000 zl. Zaliczono skazanemu na poczet



orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 12 wrzeénia 2013
r. do dnia 13 wrzeénia 2013 r. Skazanego zwolniono
z kosztow sadowych.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dna 24 lutego 2015 r., sygn. akt (...) postanowiono o nie zaliczaniu
skazanemu okresu zatrzymania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

1. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu przed nowelizacja wprowadzona ustawa z dnia 20.02.2015 r. 0
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015.396) zmieniajaca ustawe Kodeks karny z
dn. 1.07.2015 1. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami:

a) wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 18 listopada 2010 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie
I wyroku;

b) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 9 lutego 2011 r., sygn. akt
(...), opisanym w punkcie II wyroku;

¢) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 30 czerwca 2011 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie ITI wyroku;
d) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 16 wrzeénia 2011 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie IV wyroku;
i wymierza kare laczng 2 (dwoch) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia w podlegajacych laczeniu wyrokach opisanych w pkt I -
IV pozostawia do odrebnego wykonania;

3. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lgcznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej

w punkcie 1 wyroku zalicza skazanemu okres pozbawienia wolnoéci w sprawie o sygn. akt (...) od dnia 17 czerwca 2010
r. do dnia 18 czerwca 2010 1., tj. 2 (dwa) dni oraz okres odbytej zastepczej kary pozbawienia wolnoSci od dnia 11 marca
2012 1. do dnia 6 sierpnia 2012 r.; okres odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt (...) od dnia 12
pazdziernika 2014 r. do dnia 12 marca 2015 r. oraz okres odbytej kary pozbawienia wolnoSci w sprawie o sygn. akt
(...) od dnia 12 wrze$nia 2013 r. do dnia 12 lutego 2014 r.;

4. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu przed nowelizacja wprowadzong ustawa z dnia 20.02.2015 r. 0
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz. U. 2015.396) zmieniajgcg ustawe Kodeks karny z
dn. 1.07.2015 r. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami:

a) wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 23 wrze$nia 2011 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie V
wyroku;

b) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie VI wyroku;
i wymierza kare laczng 11 (jedenastu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia w podlegajacych laczeniu wyrokach opisanych w pkt V
i VI pozostawia do odrebnego wykonania;

6. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej
w punkcie 4 wyroku zalicza skazanemu okres odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt (...) od dnia
12 lutego 2014 r. do dnia 12 pazdziernika 2014 r.;

7. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu przed nowelizacja wprowadzong ustawa z dnia 20.02.2015 r. o
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz. U. 2015.396) zmieniajgcg ustawe Kodeks karny z
dn. 1.07.2015 r. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami:



a) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 27 lipca 2012 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie VII wyroku;
b) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 17 czerwca 2013 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie IX wyroku;
¢) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 6 grudnia 2013 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie X wyroku;

i wymierza kare taczng 2 (dwoch) lat i 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

8. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia w podlegajacych lgczeniu wyrokach opisanych w pkt VII,
IX i X pozostawia do odrebnego wykonania;

9. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej
w punkcie 7 wyroku zalicza skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie o sygn. akt (...) od dnia
23 listopada 2011 r. do dnia 24 listopada 2011 r., tj. 2 (dwa) dni;

10. na mocy art. 572 kpk umarza postepowanie w sprawie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami
opisanym wyzej w pkt VIII i XI czeSci wstepnej wyroku;

11. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy z dnia 28 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. M. P. (2) kwote 120 zt (sto dwadzieScia zlotych) plus 27,60 zl (dwadzieécia siedem zlotych sze$édziesiagt
groszy) tytulem podatku VAT, lacznie kwote 147,60 z} (sto czterdzieSci siedem zlotych sze$cdziesiat groszy) tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu S. W. z urzedu;

12. na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt (...)

Skazany S. W. wnio6st o wydanie wyroku lacznego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

S. W. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 18 listopada 2010 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 158
§ 1 k.k. popelnione w dniu 15 czerwca 2010 r. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacej na nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Skazanemu na poczet kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 17 czerwca 2010 .
do dnia 18 czerwca 2010 r. uznajac kare wykonana co do 4 dni.

Skazanego obcigzono kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 21 lipca 2011 r., sygn. akt

IT (...) orzeczono wobec skazanego wykonanie 148 dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci w miejsce kary 10
miesiecy ograniczenia wolnoéci (pkt 1). Na poczet kary zastepczej pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w dniach od 17 do 18 czerwca 2010 r., tj. 2 dni (pkt 2).

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2011 r., sygn. akt (...) Sad Rejonowy w R. S. uchylit pkt 2 ww. postanowienia z
dnia 21 lipca 2011 1.

ITwyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 9 lutego 2011 1., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. popelnione
w dniu 11 lipca 2010 r. na kare



5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby lat 3. Skazanego oddano
pod dozoér kuratora. Skazanego obciazono kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 4 pazdziernika 2012 r., sygn. akt (...) zarzadzil wobec skazanego
wykonanie warunkowo zawieszonej kary
5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 21 marca 2013 r., sygn. akt
IT (...) odroczono skazanemu wykonanie kary 5 miesiecy pozbawienia wolnos$ci na okres 6 miesiecy, tj. do dnia 21
wrze$nia 2013 .

Skazany kare odbyl w okresie od 12 pazdziernika 2014 r. do 12 marca 2015 .

IIT wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 30 czerwca 2011 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.
popelione w dniu 6 listopada 2010 r. na kare

5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby

5 lat. Skazanego oddano pod dozér kuratora, orzeczono wobec niego nawigzke w wysoko$ci 500 zl oraz obcigzono
kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 5 wrzeénia 2012 r., sygn. akt
II (...) zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary
5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2013 r., sygn. akt (...) odroczono skazanemu wykonanie kary 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci na okres 6 miesiecy, tj. do dnia 19 sierpnia 2013 r.

Skazany kare pozbawienia wolnosci odbyl w okresie od 12 wrze$nia 2013 r. do 12 lutego 2014 r.

IV wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 16 wrzeénia 2011 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.
popehlione w dniu 24 wrzes$nia 2010 r. na kare

2 lat pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby lat 5. Skazanego zobowigzano
do wykonywania pracy zarobkowej oraz obciazono go kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 27 lutego 2013 1., sygn. akt
II (...) zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoSci.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 9 lipca 2013 r., sygn. akt (...) odméwiono skazanemu odroczenia
wykonania kary.

V wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 23 wrze$nia 2011 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 278
§ 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od 9 do 15 kwietnia 2011 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kare grzywny

w wymiarze 30 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote

10 zk. Skazanemu warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres proby lat 4,
oddajac go pod dozoér kuratora sadowego. Orzeczono wobec skazanego obowigzek naprawienia szkody w calo$ci
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 500 zl oraz obcigzono go kosztami postepowania.

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2012 r., sygn. akt (...) orzeczono wobec skazanego wykonanie zastepczej kary 15
dni pozbawienia wolno$ci w zamian za grzywne.

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 r., sygn. akt (...) Sad Rejonowy
w R. zarzadzil skazanemu wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci.



Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2013 r., sygn. akt (...) odmoéwiono skazanemu odroczenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci.

Skazany kare pozbawienia wolnosci odbyl w okresie od 12 lutego 2014 r. do 12 paZdziernika 2014 r.

VI wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. akt (...) za ciag przestepstw z art. 288 § 1 k.k.
popehlionych w dniach 11 lipca 2011 1.

i27lipca 2011 . na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdrej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 4
lat, oddajac w tym czasie skazanego pod dozér kuratora. Skazanego zobowigzano do naprawienia wyrzadzonej szkody
oraz obcigzono go kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 10 grudnia 2013 r., sygn. akt
II (...) zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci.

VII wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 27 lipca 2012 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
popelnione w nocy z 21/22 listopada 2011 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 10
stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna wynosi 10 zl. Skazanemu warunkowo zawieszono wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci na okres 4 lat proby, oddajac go pod dozér kuratora. Na poczet orzeczonej
kary grzywny skazanemu zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 23 listopada 2011
r. do dnia 24 listopada 2011 r. uznajac za wykonane 4 stawki dzienne grzywny. Skazanego obcigzono kosztami
postepowania.

Postanowieniem z dnia 28 listopada 2012 r., sygn. akt (...) Sad Rejonowy w R. S. zamienil orzeczong wobec skazanego
kare grzywny w wysoko$ci 6 stawek dziennych na prace spolecznie uzyteczna wykonywana w wymiarze 20 godzin
miesiecznie przez okres

1 miesigca.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt (...) zarzadzono wobec skazanego
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci i zaliczono na jej poczet okres zatrzymania skazanego
od dnia

23 listopada 2011 r. do dnia 24 listopada 2011 r. i uznano za wykonane 2 dni pozbawienia wolno$ci.

VIII wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 26 czerwca 2013 r., sygn. akt

(...) za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 18 sierpnia 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna wynosi 10 z} oraz
za przestepstwo z art. 286 § 2 k.k. popelnione w dniu 18 sierpnia 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Skazanemu wymierzono kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na
okres proéby 5 lat oddajac w tym okresie skazanego pod dozoér kuratora. Skazanego zobowigzano do wykonywania
pracy zarobkowej oraz naprawienia wyrzadzonej szkody w caloSci. Skazanemu zaliczono na poczet kary grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 20 sierpnia 2012 r. i uznano jg za wykonana co do

2 stawek dziennych. Skazanego obcigzono kosztami postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 8 pazdziernika 2014 r., sygn. akt (...) orzeczono wobec skazanego
wykonanie zastepczej kary 9 dni pozbawienia wolno$ci w zamian za grzywne.

IX wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 17 czerwca 2013 1., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 224 § 2 kk, art.
226 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw.

z art. 57a § 1 kk popelnione w dniu 4 pazdziernika 2011 r. na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczono
wobec skazanego nawigzke w kwocie 400 zl. Skazanego zwolniono z kosztéw postepowania.

X wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 6 grudnia 2013 r., sygn. akt (...) za cigg przestepstw z art. 286 § 1 kk
popelionych w dniu 20 lutego 2012 1.



i 21 lutego 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Skazanego zobowigzano do naprawienia wyrzadzonej
szkody oraz zwolniono od zaplaty kosztéw sadowych.

XTI wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 28 pazdziernika 2014 r., sygn. akt (...) za przestepstwo z art. 158 § 1 1 kk
popehlione w dniu 24 sierpnia 2013 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Orzeczono wobec skazanego Srodek
karny w postaci zado$¢uczynienia solidarnie z drugim oskarzonym w kwocie 1000 zl. Zaliczono skazanemu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 12 wrze$nia 2013
r. do dnia 13 wrzeénia 2013 r. Skazanego zwolniono

z kosztéw sadowych.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dna 24 lutego 2015 r., sygn. akt (...) postanowiono o nie zaliczaniu
skazanemu okresu zatrzymania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

W opinii Zastepcy Dyrektora Zakladu Karnego w W. z dnia 4 sierpnia 2015 r. wskazano, ze skazany kare pozbawienia
wolnoéci rozpoczal odbywac od dnia 13 wrzeénia 2013 .

Zachowanie skazanego podczas odbywania kary pozbawienia wolnoéci okre§lone zostalo jako umiarkowane, z
tendencja do zachowania poprawnego. Skazany zostal 7 razy nagrodzony oraz byl 3 razy karany dyscyplinarnie.

W $rodowisku osadzony funkcjonuje zgodnie. Nie prowokuje sytuacji konfliktowych. Wzgledem przelozonych
zachowuje sie regulaminowo. Nie deklaruje przynalezno$ci do podkultury przestepczej. Aktualnie przestrzega
obowiazujacego porzadku wewnetrznego

i wykonuje obowiazki wynikajace z regulaminu. W poczatkowym okresie odbywania kary dopuszczal sie przekroczen
dyscyplinarnych w tym zakresie. Czas wolny po$wieca gléwnie na nauke, czytelnictwo oraz zajecia wlasne.

Jest uczniem Liceum Ogo6lnoksztalcacego — ukoncezyl drugi semestr nauki.
Z obowiazkow wynikajacych z nauki wywigzuje sie wlasSciwie. Otrzymal promocje na kolejny semestr nauki.

W stosunku do dotychczasowego trybu zycia skazany wypowiada sie w sposob krytyczny. Nie zanotowano
przypadkow samo agresji, nie podejmowal prob samobdjczych. Wobec skazanego nie stosowano $§rodkéw przymusu
bezposredniego. Nie byl uczestnikiem zdarzen nadzwyczajnych.

Kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowego oddzialywania.
Ostatnia ocena postepow skazanego w resocjalizacji zostala dokonana w dniu 26 maja 2015 r. zwynikiem pozytywnym.
Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o dowody w postaci:

. akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),

. akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),

. akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),

. akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),

. akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),

. akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),

. akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),

« akta Sadu Rejonowego w R. S, sygn. (...),

. akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),



« akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),

« akta Sadu Rejonowego w R. S., sygn. (...),

karta karna skazanego,
« opinia o skazanym k. 44-45.
Sad zwazyl, co nastepuje:

W analizowanym stanie faktycznym w zakresie orzeczen jakie zapadly wobec skazanego wystepuja trzy realne zbiegi
przestepstw.

Wskazaé nalezy, iz warunki do wydania wyroku lacznego sa wowczas spelnione, gdy prawomocnymi wyrokami
wymierzono skazanemu kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace laczeniu, za dwa lub wiecej przestepstw
popelionych przed wydaniem pierwszego wyroku, chociazby nieprawomocnego, co do ktoregokolwiek z tych
przestepstw. Wowczas to Sad ma obowiazek wydania wyroku lgcznego (na co wskazuje sformulowanie — ,,orzeka”), nie
jest przy tym zwiazany treScig wnioskéw stron. Wynika to wprost z tresci art.85 k.k. oraz art. 570 k.p.k. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2013 r. sygn. akt. IV KK 416/12 (LEX nr 1254719) (...)sad orzeka kare lgczng"
oznacza, ze zastosowanie tej instytucji jest obligatoryjne, a wiec w razie spelienie przestanek wskazanych w art. 85
k.k. nie ma mozliwo$ci jej niezastosowania. W takim wypadku sad obowigzany jest do wydania wyroku lacznego, co
oznacza rowniez brak swobody w doborze skazan podlegajacych laczeniu i niemoznoé¢ pominiecia czesci z nich”.

Wyjaéni¢ w tym miejscu dodatkowo nalezy, iz w niniejszej sprawie Sad zastosowal przepisy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk
w brzmieniu przed nowelizacja wprowadzona ustawa

zdnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2015.396) zmieniajaca
ustawe Kodeks karny z dniem 1 lipca 2015 r., albowiem zgodnie

z treScig art. 19 ust. 1 ww. ustawy przepisy rozdzialu IX ustawy Kodeks karny w brzmieniu nadanym ta ustawa, nie
stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia

w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku

z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.

W rozpatrywanej sprawie wszystkie wyroki skazujace zapadly wobec skazanego przed dniem 1 lipca 2015 r., co tez
uzasadniato zastosowanie przepisow art. 85 kk i art. 86 § 1 kk
w brzmieniu sprzed ww. nowelizacji z dnia 1 lipca 2015 .

1ZBIEG PRZESTEPSTW

Rozwazajac istnienie zbiegow realnych pomiedzy popelionymi przez skazanego S. W. przestepstwami, Sad dostrzeg},
iz w I zbiegu realnym pozostaja przestepstwa, za ktore zostal on skazany wyrokami:

a) wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 18 listopada
2010 roku, sygn. akt (...), opisanym w punkcie I wyroku;

b) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 9 lutego 2011 roku sygn. akt
(...), opisanym w punkcie II wyroku;

¢) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 30 czerwca 2011 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie ITI wyroku;

d) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 16 wrzeénia 2011 1., sygn. akt
(...), opisanym w punkcie IV wyroku

Przestepstwa te zostaly popelione odpowiednio:



a) wdniu 15 czerwca 2010 I.;

b) wdniu 11 lipca 2010 1.,

¢) wdniu 6 listopada 2010 r.;
d) w dniu 24 wrzeénia 2010 .

a wiec przed dniem 18 listopada 2010 r., w ktérym to dniu zostal wydany wyrok w sprawie
o sygn. akt (...).

Za przestepstwo objete wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w R. S.

z dnia 18 listopada 2010 r., sygn. akt (...) wymierzono skazanemu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajacej
na nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne

w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Postanowieniem Sadu Rejonowego

wR. zdnia 21lipca 2011r., sygn. akt IT (...) orzeczono wobec skazanego wykonanie 148 dni zastepczej kary pozbawienia
wolnoS$ci w miejsce kary

10 miesiecy ograniczenia wolno$ci (pkt 1).

Za przestepstwo objete wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 9 lutego 2011 r., sygn. akt (...) skazanemu
wymierzono kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby lat 3.
Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 4 pazdziernika 2012 r., sygn. akt (...) zarzadzono wobec skazanego
wykonanie warunkowo zawieszonej kary 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Za przestepstwo objete wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia

30 czerwca 2011 r., sygn. akt (...) skazanemu wymierzono kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby 5 lat. Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 5 wrzeénia 2012 r.,
sygn. akt

II (...) zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary

5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Natomiast za przestepstwo objete wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S.

z dnia 16 wrze$nia 2011 r., sygn. akt (...) skazanemu wymierzono kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby lat 5. Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 277 lutego 2013 1., sygn.
akt

II (...) zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci.

Sad, majac na uwadze przepis art. 86 § 1 k.k., stanowiacy, iz Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy (...), ustalil granice kary lacznej, jaka mogla skazanemu
zosta¢ wymierzona, przy uwzglednieniu wymiaru kar jednostkowych. Kara laczna mogta zosta¢ wymierzona zatem w
granicach od 2 lat pozbawienia wolno$ci, a wiec w wymiarze najwyzszej z orzeczonych kar, do 3 lat i 3 miesiecy,

a wiec w wymiarze sumy kar podgalajacych laczeniu (Yaczeniu podlegaly kary 2 lat pozbawienia wolnoéci, 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci, 5 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci rowne 5 miesiagcom
pozbawienia wolno$ci).

Laczac kary pozbawienia wolnoéci Sad zastosowal zasade asperacji polegajaca na wymierzeniu kary lacznej wyzszej
od najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych
i wymierzyl kare lgczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Wymierzajac ta kare Sad wzial pod rozwage stanowisko zawarte w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i Sadow
Apelacyjnych, aby przy ksztaltowaniu kary lacznej bra¢ pod uwage zachodzacy miedzy przestepstwami zwigzek
przedmiotowo — podmiotowy. Przez zwigzek przedmiotowo-podmiotowy zbiegajacych sie przestepstw rozumie sie



przede wszystkim podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje i czas popelnienia kazdego z nich
(tak Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 2 lipca 1992 roku IT Akr 117/92 KZS 1992, z.3-9, poz.50).

W niniejszej sprawie przestepstwa, ktére popehit S. W., pozostajace

w zbiegu realnym sa przestepstwami podobnymi, bowiem skazany popeknil trzy przestepstwa zakwalifikowane z art.
158 § 1 kk oraz jedno przestepstwo zakwalifikowane z art. 280 § 1 kk. Pomiedzy omawianymi przestepstwami nie
istnieje szczegolnie bliski zwigzek czasowy, albowiem zostaly one popelnione odpowiednio w okresie czasu od 15
czerwca 2010 r. do

6 listopada 2010 r., a zatem w przedziale czasu 5 miesiecy. Dodatkowo zostaly one popelnione na szkode ré6znych
pokrzywdzonych.

Niewatpliwie opisany powyzej zwiazek przedmiotowo - podmiotowy pomiedzy wszystkimi czynami wchodzacymi w
sklad I zbiegu przestepstw nie byl na tyle bliski aby uzasadnial zastosowanie zasady absorpcji przy ustalaniu wymiaru
kary lacznej, a wiec rozwigzania najkorzystniejszego dla skazanego, ale i wyjatkowego. Przede wszystkim omawiane
przestepstwa zostaly popelnione w przedziale czasu 5 miesiecy, a przy tym zostaly popelnione na szkode réznych os6b
pokrzywdzonych.

Reasumujgc, z uwagi na brak kryteriéw pelnego i $cistego zwigzku przedmiotowego
i podmiotowego zbiegajacych sie realnie przestepstw, uzasadnionym bylo odstapienie od zasady absorpcji na rzecz
cze$ciowej kumulacji.

W niniejszej sprawie decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej mial takze wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogélne;j.

Orzeczenie wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolnoSci w wymiarze 2 lat
i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, bylo wiec nie tylko wyrazem powyzszej oceny zwigzku przedmiotowo —
podmiotowego pomiedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami, lecz takze wyrazem oceny postawy skazanego.

Przesadzajacym w sprawie dla kwestii wymiaru kary nie mogly by¢ dla Sadu podnoszone przez skazanego okolicznoéci,
iz jest uczniem Liceum Ogdlnoksztalcacego majacym pozytywna opinie, a takze, iz ojciec skazanego ma problemy
zdrowotne.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz skazany po wymierzeniu mu kar za omawiane przestepstwa naruszyl ponownie
i to kilkukrotnie porzadek prawny dopuszczajac sie kolejnych przestepstw, za ktore zostal skazany kolejnymi
prawomocnymi wyrokami. Nadto, Sad mial na uwadze tre$¢ opinii Zastepcy Dyrektora Zakladu Karnego w W., w
ktbrej co prawda ostatecznie oceniono postepy skazanego w resocjalizacji z wynikiem pozytywnym, to jednakze
w tresci opinii wskazano, ze zachowanie skazanego podczas odbywania kary pozbawienia wolnoSci okres$li¢ nalezy
jedynie jako umiarkowane, z tendencja do zachowania poprawnego. Odnoénie za§ do sytuacji zdrowotnej ojca
skazanego Sad mial na uwadze, iz skazany ma na wolnoSci rodzine, co wynika z tresci opinii o skazanym, przede
wszystkim brata, wujka, kuzyna. Zatem jest mozliwo$¢, aby kto$ inny oprocz skazanego udzielil jego ojcu niezbedne;j
pomocy. Dodatkowo z przedlozonej przez skazanego karty informacyjnej

z dnia 20 grudnia 2011 r. wynika, iz ojciec skazanego jest calkowicie samodzielny

w czynnoSciach dnia codziennego. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz podnoszone przez skazanego okolicznoS$ci dotyczace
sytuacji zdrowotnej jego ojca moga stanowi¢ podstawe dla ewentualnego sformulowania przez skazanego wniosku o
przerwe w karze.

W zwiazku z powyzszym, uwzgledniajac cel prewencji szczegolnej i ogblnej, baczac jednoczesnie na dyrektywe
humanitarnego miarkowania kar przy jej wymiarze, Sad uznal, iz wymierzenia kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci za zbiegajace sie przestepstwa winno spekhic¢ wobec skazanego cele wychowawcze, wzbudzajac zar6wno w
nim jak i w jego otoczeniu przekonanie, iz popelnienia przestepstw spotyka sie z adekwatna reakcjg karna. Taki wymiar



kary lacznej jest zarazem korzystniejszy dla skazanego, niz wykonywanie po kolei kar jednostkowych podlegajacych
laczeniu w przedmiotowej sprawie.

II ZBIEG PRZESTEPSTW
W drugim zbiegu realnym pozostaja przestepstwa, za ktore S. W. zostal skazany wyrokami:

a) wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 23 wrzeénia 2011 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie V
wyroku;

b) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie VI wyroku.
Przestepstwa te zostaly popelnione odpowiednio:

a) w okresie od 9 do 15 kwietnia 2011 r.;

b) w dniach 111 27 lipca 2011 r. (ciag przestepstw)

a wiec przed dniem 23 wrze$nia 2011 r., w ktérym to dniu zostal wydany wyrok w sprawie
o sygn. akt (...).

Za przestepstwo objete wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w R. S.

z dnia 23 wrze$nia 2011 r. skazanemu wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w
wymiarze 30 stawek dziennych przyjmujac wysoko$c jednej stawki dziennej na kwote 10 zl. Skazanemu warunkowo
zawieszono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres proby lat 4. Postanowieniem z dnia 30 stycznia
2013 ., sygn. akt (...) Sad Rejonowy w R. S. zarzadzil skazanemu wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia
wolnoSci.

Z kolei za ciag przestepstw objetych wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S.

z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. akt (...) wymierzono skazanemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 4 lat. Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 10 grudnia
2013 1., sygn. akt

II (...) zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci.

Sad, majgc na uwadze przepis art. 86 § 1 k.k., stanowiacy, iz Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy (...), ustalil granice kary lacznej, jaka mogla skazanemu
zosta¢ wymierzona, przy uwzglednieniu wymiaru kar jednostkowych. Kara laczna mogla zosta¢ wymierzona zatem
w granicach od

8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a wiec w wymiarze najwyzszej z orzeczonych kar, do 1 roku

i 2 miesiecy, a wiec w wymiarze sumy kar podgalajacych lgczeniu.

Eaczac kary pozbawienia wolnoéci Sad zastosowal zasade asperacji polegajgca na wymierzeniu kary lgcznej wyzszej
od najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych
i wymierzyl kare laczna 11 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Jak juz wcze$niej wskazano wymierzajac ta kare Sad wziagl pod uwage zachodzacy miedzy przestepstwami zwiazek
przedmiotowo — podmiotowy.

Mianowicie, przestepstwa, ktore popehil S. W., pozostajace w drugim zbiegu realnym sa przestepstwami podobnymi,
albowiem godzily w dobro jakim jest mienie.

Pomiedzy omawianymi przestepstwami nie istnial szczegélnie bliski zwiazek czasowy, albowiem zostaly one
popehlione odpowiednio w okresie od 9 do 15 kwietnia



2011 r. oraz w dniach 111 27 lipca 2011 1.
Dodatkowo zostaly one popelnione na szkode réznych pokrzywdzonych.

Niewatpliwie opisany powyzej zwigzek przedmiotowo - podmiotowy pomiedzy wszystkimi czynami wchodzacymi
w sklad (...) zbiegu przestepstw nie byl na tyle bliski aby uzasadnial zastosowanie zasady absorpcji przy
ustalaniu wymiaru kary lacznej, a wiec rozwigzania najkorzystniejszego dla skazanego, ale i wyjatkowego. Przede
wszystkim omawiane przestepstwa byly popelione w przedziale ponad trzech miesiecy i wyrzadzaly szkode ré6znym
pokrzywdzonym.

Reasumujgc, z uwagi na brak kryteriéw pelnego i $cistego zwigzku przedmiotowego
i podmiotowego zbiegajacych sie realnie przestepstw, uzasadnionym bylo odstapienie od zasady absorpcji na rzecz
czesSciowej kumulacji.

W niniejszej sprawie decydujgce znaczenie przy wymiarze kary lacznej mial takze wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i og6lne;.

Orzeczenie wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze
11 miesiecy pozbawienia wolnosci, bylo wiec nie tylko wyrazem powyzszej oceny zwigzku przedmiotowo —
podmiotowego pomiedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami, lecz takze wyrazem oceny postawy skazanego.

Analogicznie jak przy ocenie I zbiegu Sad zauwazyl, iz skazany po wymierzeniu mu kar za omawiane przestepstwa
naruszyl ponownie i to kilkukrotnie porzadek prawny dopuszczajac sie kolejnych przestepstw, za ktére zostal skazany
kolejnymi prawomocnymi wyrokami. Nadto, Sad mial na uwadze tre$¢ opinii Zastepcy Dyrektora Zakladu Karnego
w W., w ktbrej postawe skazanego oceniono jako umiarkowang z tendencja do zachowania poprawnego.

W zakresie I1 zbiegu aktualnym pozostaja rowniez rozwazania Sadu poczynione wczeéniej w zakresie sytuacji osobistej
skazanego, a dotyczacej probleméw zdrowotnych ojca skazanego.

W zwiazku z powyzszym, uwzgledniajac cel prewencji szczegdlnej i ogolnej, baczac jednocze$nie na dyrektywe
humanitarnego miarkowania kar przy jej wymiarze, Sad uznal, iz wymierzenia kary 11 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci
za zbiegajace sie przestepstwa winno spehic¢ wobec skazanego cele wychowawcze, wzbudzajac zarowno w nim jak
i w jego otoczeniu przekonanie, iz popelnienia przestepstw spotyka sie z adekwatna reakcja karna. Taki wymiar
kary lacznej jest zarazem korzystniejszy dla skazanego, niz wykonywanie po kolei kar jednostkowych podlegajacych
laczeniu w przedmiotowej sprawie.

II1 ZBIEG PRZESTEPSTW

W II1I zbiegu realnym pozostawaly przestepstwa, za ktore S. W. zostal skazany wyrokami:

a) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 27 lipca 2012 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie VII wyroku,
b) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 17 czerwca 2013 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie IX wyroku,
¢) wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 6 grudnia 2013 r., sygn. akt (...), opisanym w punkcie X wyroku.
Przestepstwa te zostaly popelnione przez skazanego odpowiednio:

a) wnocy z 21/22 listopada 2011 r.,

b) w dniu 4 paZzdziernika 2011 r.,

¢) wdniach 201 21 lutego 2012 r. (ciag przestepstw),



a wiec zanim zapadl w dniu 27 lipca 2012 r. wyrok w sprawie o sygn. akt. (...), ktéry zamykal te grupe przestepstw.

Za przestepstwo objete wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 27 lipca 2012 r., sygn. akt (...) skazanemu
wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 10 stawek dziennych przy przyjeciu,
iz jedna stawka dzienna wynosi 10 zl. Skazanemu warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci na okres 4 lat proby. Postanowieniem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 17 pazdziernika 2013 1., sygn. akt (...)
zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci.

Za przestepstwo objete wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia
17 czerwca 2013 1., sygn. akt (...) skazanemu wymierzono kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Natomiast za ciag przestepstw objetych wyrokiem Sadu Rejonowego w R. S. z dnia 6 grudnia 2013 r., sygn. akt (...)
skazanemu wymierzono kare
8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad, majac na uwadze przepis art. 86 § 1 k.k., stanowiacy, iz Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy (...), ustalil granice kary lacznej, jaka mogla skazanemu
zosta¢ wymierzona, przy uwzglednieniu wymiaru kar jednostkowych. Kara laczna mogta zosta¢ wymierzona zatem w
granicach od 1 roku

i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, a wiec w wymiarze najwyzszej z orzeczonych kar jednostkowych, do 3 lat i 2
miesiecy, a wiec w wymiarze sumy kar podlegajacych laczeniu.

Laczac kary pozbawienia wolnoéci Sad zastosowal zasade asperacji polegajaca na wymierzeniu kary lacznej wyzszej
od najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych
i wymierzyl kare laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Jak juz wcze$niej wskazano wymierzajac ta kare Sad wziagl pod uwage zachodzacy miedzy przestepstwami zwiazek
przedmiotowo — podmiotowy.

Mianowicie, nie wszystkie przestepstwa, ktore popehil S. W., pozostajgce w trzecim zbiegu realnym sg przestepstwami
podobnymi. Skazany popelnil bowiem dwa przestepstwa przeciwko mieniu oraz jedno przestepstwo, ktore godzito
w dzialalno$¢ instytucji panstwowych.

Pomiedzy omawianymi przestepstwami nie istnial szczegblnie bliski zwigzek czasowy, albowiem zostaly one
popetione w okresie od 4 pazdziernika 2011 r. do 21 lutego 2012 r., a zatem w okresie ponad 4 miesiecy.

Dodatkowo przestepstwa przeciwko mieniu zostaly popelnione na szkode réznych pokrzywdzonych.

Niewatpliwie opisany powyzej zwiazek przedmiotowo - podmiotowy pomiedzy czynami wchodzacymi w sklad (...)
zbiegu przestepstw nie byl na tyle bliski aby uzasadnial zastosowanie zasady absorpcji przy ustalaniu wymiaru kary
lacznej, a wiec rozwiagzania najkorzystniejszego dla skazanego, ale i wyjatkowego.

Reasumujgc, z uwagi na brak kryteriéw pelnego i $cistego zwigzku przedmiotowego
i podmiotowego zbiegajacych sie realnie przestepstw, uzasadnionym bylo odstapienie od zasady absorpcji na rzecz
cze$ciowej kumulacji.

W niniejszej sprawie decydujgce znaczenie przy wymiarze kary lacznej mial takze wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i og6lne;.

Orzeczenie wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolnoSci w wymiarze 2 lat
i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, bylo wiec nie tylko wyrazem powyzszej oceny zwiazku przedmiotowo —
podmiotowego pomiedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami, lecz takze wyrazem oceny postawy skazanego.



Analogicznie jak przy ocenie Ii II zbiegu Sad zauwazyl, iz skazany po wymierzeniu mu kar za omawiane przestepstwa
naruszyl ponownie porzadek prawny dopuszczajac sie kolejnych dwoch przestepstw, za ktore zostal skazany kolejnymi
prawomocnymi wyrokami.

Nadto, Sad mial na uwadze tre$¢ opinii Zastepcy Dyrektora Zakladu Karnego
w W., w ktorej postawe skazanego oceniono jako umiarkowang z tendencja do zachowania poprawnego.

W zakresie III zbiegu aktualnym pozostaja réwniez rozwazania Sadu poczynione wczeSniej w zakresie sytuacji
osobistej skazanego, a dotyczacej probleméw zdrowotnych ojca skazanego.

W zwiazku z powyzszym, uwzgledniajac cel prewencji szczegolnej i ogblnej, baczac jednoczesnie na dyrektywe
humanitarnego miarkowania kar przy jej wymiarze, Sad uznal, iz wymierzenie kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci za zbiegajace sie przestepstwa winno speli¢ wobec skazanego cele wychowawcze, wzbudzajac zarowno w
nim jak i wjego otoczeniu przekonanie, iz popelnienia przestepstw spotyka sie zadekwatna reakcja karna. Taki wymiar
kary lacznej jest zarazem korzystniejszy dla skazanego, niz wykonywanie po kolei kar jednostkowych podlegajacych
laczeniu w przedmiotowej sprawie.

Na mocy art. 577 k.p.k. Sad zaliczy} na poczet orzeczonych kar lacznych:

- pozbawienia wolnoéci orzeczonej w pkt 1 wyroku okres pozbawienia wolno$ci w sprawie

o sygn. akt (...) od dnia 17 czerwca 2010 r. do dnia 18 czerwca 2010 r., tj. 2 dni oraz okres odbytej zastepczej kary
pozbawienia wolno$ci od dnia 11 marca 2012 r. do dnia

6 sierpnia 2012 r.; okres odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt (...) od dnia 12 pazdziernika 2014 r.
do dnia 12 marca 2015 r. oraz okres odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt (...) od dnia 12 wrze$nia
2013 r. do dnia 12 lutego 2014 r.;

- pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt 4 wyroku okres odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt (...)
od dnia 12 lutego 2014 r. do dnia 12 pazdziernika 2014 r.;

- pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt 7 wyroku okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie o sygn. akt
(...) od dnia 23 listopada 2011 r. do dnia 24 listopada 2011 r., tj. 2 dni.

Pozostale rozstrzygniecia w podlegajacych laczeniu wyrokach pozostawiono, na mocy art. 576 § 1 kpk do odrebnego
wykonania.

Na mocy art. 572 kpk Sad umorzy! postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami
opisanymi w pkt VIII i XI czedci wstepnej wyroku, albowiem w sprawie brak bylo warunkéw do wydania wyroku
lacznego.

Z uwagi na fakt, iz w toku postepowania skazany korzystal z pomocy obroncy ustanowionego z urzedu Sad na
podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 28 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Pafistwa na rzecz
adw. M. P. (2) kwote

120,00 z} plus 27,60 zt tytulem podatku VAT, lacznie kwote 147,60 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu S. W. z urzedu.

Skazanego Sad zwolnil od ponoszenia kosztéw postepowania.
Sygn. akt (...)

ZARZADZENIE

(...)



.
.
b) obroficy skazanego (...);
.

R., dnia (...)



