Sygn. akt ITI RC 396/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2023 roku

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Ewa Zarkiewicz-Marek

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Aneta Mochocka

po rozpoznaniu w dniu 1 czerwca 2023 roku w Rudzie Slaskiej sprawy

z powodztwa maloletniego powoda D. T. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego K. T.
przeciwko T. T.

o podwyzszenie alimentow

1. zasadza od pozwanego T. T. na rzecz maloletniego powoda D. T. alimenty w kwocie po 1000 zl (tysigc zlotych)
miesiecznie, platne z gory do dnia 10-go kazdego miesigca, do rak matki powoda K. T., poczynajac od dnia 5
pazdziernika 2022 roku z ustawowymi odsetkami za opozZnienie w przypadku uchybienia w platno$ci w terminie
ktorejkolwiek z rat — w miejsce alimentoéw zasadzonych w kwocie po 700 zl (siedemset zlotych) miesiecznie w punkcie
3 wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 16 listopada 2018 roku sygn. akt XII C 1313/18;

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego;
4. odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami postepowania w sprawie;
5. wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 396/22

UZASADNIENIE

W dniu 7 pazdziernika 2022 roku do Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej wplynal pozew maloletniego D. T.
reprezentowanego przez matke K. T. przeciwko T. T. o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego na rzecz
powoda wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 16 listopada 2018 roku wydanym w sprawie o sygn. akt
XII C 1313/18 do kwoty 1500 z}I miesiecznie, platnych do 10 dnia kazdego miesiaca do rak matki powoda wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie w platnoSci, poczawszy od 1 wrze$nia 2022 roku. Jednoczes$nie wniesiono o
udzielenie zabezpieczenia do kwoty dochodzonej pozwem.

W uzasadnieniu podano, ze powod ma 13 lat, a jego miesieczny koszt utrzymania wynosi 3000 z} miesiecznie. Na te
kwote skladajg sie: oplaty za prad 75 zl, czynsz 642 zl, fundusz remontowy 141 zl, Internet, telewizja 55 zl, laryngolog
50 zk, leki 130 zl, telefon 50 zl, zajecia dodatkowe 200 zl, 7 zt komitet rodzicielski, 30 zl tzw. ,klasowe”, przybory
szkolne 200 zl, kieszonkowe 400 zl, kosmetyki 150 zl, wyzywienie 1000 zl, odziez, obuwie 400 zl, kino, teatr 150 zl,
(...), wycieczki szkolne 300 zl na semestr, korepetycje 200 zl.



Pozwany jest w dobrej sytuacji finansowej, nie ma nikogo na utrzymaniu. Jest wlascicielem nieruchomosci o pow.

1619 m” wraz z domkiem letniskowym w gminie S. oraz udzial w mieszkaniu przy ul. (...) w R.. Pozwany pracuje na
stanowisku m.w (...) S.A. i otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 4000 z} netto miesiecznie.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 12 paZzdziernika 2022 roku wydanym w sprawie o sygn.
akt ITII RC 396/22 oddalono wniosek o udzielenie zabezpieczenia.

W odpowiedzi na pozew z dnia 31 pazdziernika 2022 roku pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa w calo$ci.

W uzasadnieniu wskazal, ze zostal zobowiazany w podziale majatku wspdlnego z matka maloletniego do opuszczenia
dotychczas zajmowanego mieszkania, a splaty matki powoda zostaly obnizone. W tej sytuacji pozwany zostal
zmuszony do zamieszkania poczatkowo ze swoja matka, a po jej $mierci w jej mieszkaniu samodzielnie. Na miesieczne
koszty utrzymania pozwanego skladaja sie: czynsz 453,931, gaz 104 zl co dwa miesiace, energia elektryczna 182,85 zt co
drugi miesiaca, telewizja i internet 70 zl, garaz 250 zl, utrzymanie samochodu 680 zl, ubezpieczenie samochodu 1412
rocznie, ubezpieczenie mieszkania 220 zl rocznie, wyzywienie 720 zl, $rodki czystoéci 100 zl, odziez 150 zl, leczenie
250 zl.

Pismem z dnia 27 stycznia 2023 roku strona powodowa wniosla ponownie o udzielenie zabezpieczenia w sprawie
poprzez zobowiazanie pozwanego do lozenia na rzecz maloletniego powoda kwoty 1500 zl miesiecznie, ptatnych do
10 dnia kazdego miesigca do rgk matki powoda wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w platno$ci poczawszy
od 1 stycznia 2023 roku.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 7 lutego 2023 roku wydanym w sprawie o sygn. akt ITI
RC 396/22 oddalono wniosek o udzielenie zabezpieczenia.

Na terminie rozprawy w dniu 6 kwietnia 2023 roku powdd zmodyfikowal stanowisko zadajac podwyzszenia alimentow
od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 5 paZzdziernika 2022 roku, z kolei pozwany nie wnidsl zastrzezen co do daty
zasgdzenia nalezno$ci alimentacyjnych. Strony podtrzymaly stanowiska w sprawie w pozostalym zakresie.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
Maloletni powod D. T. urodzit sie (...) w R.. Pochodzi ze zwiazku malzenskiego K. T. i pozwanego T. T..

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 16 listopada 2018 roku rozwiazano przez rozwod malzenstwo K. T. i
T. T., wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim dzieckiem stron D. T. powierzono matce ograniczajac wtadze
rodzicielska ojca do wspoéldecydowania o istotnych sprawach dziecka, takich jak sprawowanie opieki medycznej,
wybor kierunku edukacji, organizacja czasu wolnego. W punkcie 3 orzeczenia kosztami utrzymania maloletniego
dziecka obciaza oboje rodzicow i zobowiazuje pozwanego T. T. do lozenia na utrzymanie maloletniego D. T. alimentow
w kwocie po 700 zl miesiecznie, platnych do rgk K. T. do dnia 15-go kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami
za opoznienie w platnosci ktorejkolwiek z rat, a pozostalymi kosztami utrzymania maloletniego oraz osobistymi
staraniami o jego wychowanie obcigzono matke. Ustalono ponadto, ze pozwany bedzie widywal sie z synem z prawem
zabierania maloletniego poza jego miejsce zamieszkania w kazdy pierwszy tydzien ferii zimowych i przez caly lipiec
kazdego roku, a latach parzystych w drugi dzien Swiat Bozego Narodzenia i drugi dzien Swiat Wielkanocnych,
a w latach nieparzystych 24-go grudnia od godziny 16.00 do 25-go grudnia do godziny 18.00 oraz w Niedziele
Wielkanocng. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 8 grudnia 2018 roku.

W czasie poprzedniego postepowania w przedmiocie alimentéw maloletni D. T. mial 9 lat, byl uczniem szkoly
podstawowej, byl zdrowy, byl pod kontrola lekarza alergologa i laryngologa. Na jego miesieczne koszty utrzymania
skladaly sie: leki 100 zl, wizyty lekarskie 25 zl, (...) zajecia z zapaséw 40 zl, zajecia taneczne 45 zl, wydatki szkolne 65
z}, rozrywka 50 zl, wyzywienie 350 zl, odziez i obuwie 100 zl, kosmetyki i Srodki czystosci 50 zl, kieszonkowe 150 z}.



Matka maloletniego powoda K. T. miala 35 lat. Jej miesieczny doch6d wynosil wowcezas 1800 zt netto. Na miesieczne
koszty utrzymania mieszkania przeznaczala nastepujace kwoty: czynsz 550 zl, fundusz remontowy 191 zl, Internet 99
z}, prad 125 zl co dwa miesigce. Ponadto na pozostate koszty jej utrzymania skltadaly sie wyzywienie 300 zl, telefon 35
z}, ubezpieczenie 65 zl, odziez i obuwie 150-200 zl, §rodki czystosci i kosmetyki 300 zl.

Z kolei pozwany M. T. mial wowczas 38 lat. Jego miesieczne wynagrodzenie ksztaltowalo sie w granicach kwoty 2500
z} netto. Byt wlascicielem trzech dzialek z domkiem letniskowym i splacal ratalnie brata po 315 zl miesiecznie. Mial
16.000 zl oszczednoSci. Na jego miesieczne koszty utrzymania skladaly sie: podatek od nieruchomosci 300 zl rocznie,
zywno$¢ 400 zl, paliwo 400 zl, leki 25 zl, ubezpieczenie samochodu 1100 z} rocznie.

(dowébd: akta Sqdu Okregowego w Gliwicach o sygn. akt XII C 1313/18)

Aktualnie maloletni pow6d D. T. ma 13 lat, jest uczniem 6smej klasy szkoly podstawowej. Na jego miesieczne koszty
utrzymania skladaja sie m.in. fryzjer 25 zl, leki 50-60 zl, wizyty u ortodonty 150 z, (...), odziez i obuwie 400 zl, basen
100 zl, kieszonkowe 150 zl, korepetycje 150-200 zl, komitet 100 zt rocznie, wycieczki szkolne 150 zl, klasowe 30 zl,
przybory 80 zl, dotadowanie telefonu 50 zl. (...)

Matka maloletniego powoda K. T. ma obecnie 39 lat, jest zatrudniona w (...) Sp. z 0.0. z siedziba w C. na stanowisku k.
(...), a jej miesieczne wynagrodzenie wynosi $rednio 4268 z} netto. Prowadzi gospodarstwo domowe (...) maloletnim
synem. Na wyzywienie swoje i maloletniego K. T. przeznacza kwote 1800-1900 zl, a na Srodki czystoS$ci i kosmetyki
150 z} Ponadto na jej miesieczne koszty utrzymania skladaja sie: paliwo 200 zl, ubezpieczenie samochodu 400 zt
rocznie, przeglad 100 zl rocznie, telewizja kablowa 100 zl. Matka maloletniego na wypoczynek zimowy dla siebie i

syna przeznaczyla 2000 z}, a na wypoczynek letni — 3500 z1. K. T. jest wlascicielem mieszkania o powierzchni 59 m?,
ktore usytuowane jest w R.. Jego warto$¢ rynkowa wynosi 160.000 zl. Obecnie lokal ten jest w remoncie.

Pozwany T. T. ma 43 lata, nie widuje sie z synem. Jest zatrudniony w (...) S.A. w W., a jego miesieczne wynagrodzenie
wynosi §rednio 3900 zl netto. Rocznie otrzymuje ponadto Swiadczenie tzw. ,wczasy pod grusza” w wysoko$ci 700 zl.
Pracuje w systemie zmianowym — od 06.00 do 14.001i od 14.00 do 22.00. Jest wlaScicielem 1/3 mieszkania polozonego
w R. 0 warto$ci 200.000 z} oraz nieruchomosci gruntowej w K. o wartoSci 160.000 zl. Posiada réwniez samochod
V. (...) rocznik 2005. Na jego miesieczne koszty utrzymania skladaja sie: czynsz 613 zl, woda 91 zl, gaz 80 zl co dwa
miesigce, prad 180 zt co dwa miesiace, telewizja 45 zl, karta 20 zl, ubezpieczenie samochodu 134,90 z, paliwo 500 zl,
wyzywienie 600 zl, odziez i obuwie 200 zl, leki 200 zl, garaz 280 zl, Srodki czystoéci 150 zl. Posiada oszczednoéci w
kwocie 36.000 zl. Pozwany leczy sie na nadci$nienie.

(dowod: odpis skrocony aktu urodzenia k. 12, faktury k. 13-24, 31-44, 49-130, 162-163, 187-200,
214-229, 231-236, 286-292, 294, 297-310, potwierdzenia transakcji k. 25-30, 132-136, 147, 230,
293, 295, 311-312, bilety 45-48, postanowienie Sqdu Okregowego z Gliwicach z dnia 13 kwietnia
2022 roku, sygn. akt III Ca 75/21 z uzasadnieniem k. 137-146, polisa k. 159-160, 296, 344-345,
aneks do umowy najmu garazu k. 161, potwierdzenia k. 164, zawiadomienie k. 165, potwierdzenia
wplat 166-168, uniwersalna lista plac k. 169-171, 183-186, korespondencja k. 201-213, 360, 366-368,
zaswiadczenie o zarobkach k. 237, polisa k. 244-246, informacja o oplatach za lokal k. 285, plan
platnosci k. 313, zeznanie PIT-37 k. 314-319, wyciag z rachunku k. 320-343, dowod potwierdzenia
wplat k. 346-347, 353, 356, 359, decyzja k. 348, 354-355, 357-358, informacja o wysokosci oplat k.
349-350, zawiadomienie k. 351, informacja k. 352, wydruk z dziennika elektronicznego k. 362-365,
dokumentacja zdjeciowa k. 380-400, zeznania matki maloletniego powoda K. T. k. 370-372,
zeznania pozwanego T. T. k. 372-373)

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad oparl sie na zalaczonych do akt dokumentach, ktére nie byly kwestionowane
przez strony, na zeznaniach matki maloletniego powoda K. T. oraz pozwanego T. T., a takze na aktach Sadu
Okregowego w Gliwicach o sygn. akt XII C 1313/18.



Zeznania zar6wno matki maloletniego powoda, jak i pozwanego, Sad uznat za wiarygodne, gdyz pokrywaly sie z reszta
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie lub jezeli nie znalazly bezposredniego potwierdzenia w zebranych
dokumentach to odpowiadaly faktom powszechnie znanym.

Sad oddalil wniosek o przestuchanie §wiadkow M. M. (1) i P. T. z uwagi na to, ze zadna ze stron nie podwaza kwestii
rozliczen majatkowych miedzy rodzenstwem pozwanego z tytulu nabycia spadku po rodzicach, a wniosek ten zmierzat
do przedtuzenia postepowania.

Sad oddalit r6wniez wniosek o przesluchanie §wiadka M. M. (2) z tego wzgledu, ze posiada on tylko czeSciowe
informacje uzyskane od pozwanego o kosztach utrzymania stron lub od 0s6b trzecich, a Sad informacje te uzyskat od
stron, zatem wniosek zmierzal jedynie do przedluzenia postepowania.

Oddalony zostal takze wniosek o przestuchanie §wiadka pani J. M. z uwagi na to, ze Swiadek nie ma wiedzy na temat
sytuacji majatkowej stron, a jedynie na temat sytuacji opiekunczej maloletniego D. T., zatem wniosek ten zmierzal do
przedtuzenia postepowania, gdyz nie przyczyni sie do ustalenia sytuacji majatkowe;j stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W myél art. 133 § 11 § 3 k.r.o. rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow
jego utrzymania i wychowania. Art. 135 § 1 i § 2 k.r.o. rozwija i wyjasnia wyzej zakre$lony obowiazek, stanowiac,
iz zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego. Przy czym wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze polegac¢ w caloéci lub
w czedci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku §wiadczenie
alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calosci lub w czesci kosztéw utrzymania lub
wychowania. Zgodnie z art. 138 k.r.0. w razie zmiany stosunkdw mozna zgdaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowigzku alimentacyjnego.

Obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec dzieci ma charakter szczegblny. Obowiazek ten nie jest ograniczony
przez zaden sztywny termin, a w szczegblno$ci przez termin dojécia przez alimentowanego do pelnoletnioéci. Nie
jest zwigzany ze stopniem wyksztalcenia w tym sensie, Ze nie ustaje z chwila osiagniecia przez alimentowanego
okre§lonego stopnia podstawowego lub Sredniego wyksztalcenia. Jedyna miarodajng okoliczno$cia, od ktorej zalezy
trwanie badz ustanie tego obowiazku, jest to czy dziecko moze utrzymac sie samodzielnie (zob. Kodeks Rodzinny i
opiekunczy z komentarzem pod red. J. Pietrzykowskiego Wydawnictwo Prawnicze Warszawa 1993, str. 630, 635, 639,
645, wyrok SN z dnia 14 listopada 1997 roku, III CKN 217/97, System Informacji Prawnej , Lex” nr 33667).

Sad na podstawie zebranego materialu dowodowego mial mozliwo$¢ ustalenia, ze od czasu orzeczenia ostatnich
alimentow nastgpila po stronie powodowej zmiana stosunkéw uzasadniajaca zadanie pozwu.

Zwr6cenia uwagi wymaga, iz zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 1965 roku, w sprawie o
sygn. I CZ135/64 réznica wieku dzieci spowodowana uplywem czasu od daty orzeczenia dotyczacego alimentow, sama
przez sie uzasadnia wzrost potrzeb zwigzanych z m.in. uczeszczaniem do szkoly, co z kolei pociaga za soba koniecznoéé
ponoszenia wyzszych wydatkéw. Wskaza¢ nalezy, ze od poprzedniego orzeczenia o alimentach uplynelo niemalze
5 lat i niewatpliwym jest, iz sam uplyw czasu spowodowal wzrost kosztéw utrzymania maloletniego powoda, co
znajduje odzwierciedlenie w zebranym materiale dowodowym. W tym czasie zwiekszyly sie bowiem jego uzasadnione
potrzeby zwigzane zar6wno z edukacja, jak réwniez z rozwojem osobistych pasji i zainteresowan. Maloletni pow6d
D. T. ma obecnie 13 lat i jest uczniem 6smej klasy szkoly podstawowej. Sredni miesieczny koszt utrzymania
maloletniego powoda wynosi okolo 2000 zl, na ktéra to kwote skladajg sie wydatki zwigzane z wyzywieniem, ubiorem,
zainteresowaniami, organizacja wolnego czasu, jak réwniez z zakupem Srodkéw czystosci, lekarstw, przyboréow
szkolnych. Nadto nie ma najmniejszych watpliwoéci, ze warto$¢ kwoty 700 zl w dacie ustalania poprzednich alimentow



byla wyzsza niz sila nabywcza tejze kwoty obecnie. Z tych chociazby wzgledow, zasadnie mozna wskazywa¢ na istotng
zmiane stosunkow, uzasadniajacg wzrost potrzeb maloletniego. Nadto pojawily sie nowe potrzeby dziecka, zwigzane
przede wszystkim z rozwojem pasji i zainteresowan. Nie mozna obronié tezy, ze koszty utrzymania maloletniego
pozostaja na takim samym poziomie jak w 2018 roku. Ponadto w polu widzenia nalezy mieé¢ sytuacje gospodarcza
w kraju, ktéra powoduje wzrost kosztéw utrzymania jak i cen zakupu towaréw oraz ustug. Ceny towardw i uslug
konsumpcyjnych w 2022 roku w poréwnaniu z rokiem 2021 wzrosly o 14,4 procenta — wynika z komunikatu Prezesa
Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 13 stycznia 2023 roku.

Podkreslenia wymaga, iz o zakresie $§wiadczen alimentacyjnych decyduja mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe osoby
zobowigzanej, nie za$ osiggane faktycznie przez nig dochody.

Odno$nie zmian jakie zaszly w mozliwo$ciach zarobkowych i majatkowych pozwanego T. T. w ostatnich pieciu
latach, nalezy wskazac, ze jego wynagrodzenie wzrosto z kwoty 2500 zt netto do kwoty 3900 z} netto (co wynika z
zeznania podatkowego zlozonego przez pozwanego). Podkredli¢ nalezy, ze pozwany mieszka sam, nie ma nikogo na
utrzymaniu poza powodem, a jego sytuacja materialna jest dobra. Pozwany posiada oszczedno$ci w kwocie 36.000
z}. Nie jest dla Sadu przekonywujaca argumentacja, ze pozwany jest zmuszony dokonaé splaty swojego rodzenstwa,
azeby w calosci przypadla mu nieruchomosé odziedziczona po rodzicach. Nalezy podkresli¢, ze pozwany dokonujac
splat powiekszy swo6j majatek o nieruchomo$é, a jezeli w jego odczuciu nie jest w stanie sprosta¢ splacie, winien
rozwazy¢ sprzedaz przedmiotowej nieruchomosci. Oprocz wzmiankowanego lokalu pozwany jest takze wlascicielem
nieruchomoéci gruntowej z domkiem letniskowym w K.. Oczywistym jest, ze utrzymanie kazdego ze skladnikéow
mienia wymaga pewnych nakladéw finansowych, a juz do wlasciciela nalezy decyzja czy jest w stanie udzwignaé te
wydatki, czy w jego odczuciu rozsadniej byloby uplynni¢ majatek.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, ze matka powoda swdj obowigzek alimentacyjny wobec maloletniego spelnia
rowniez poprzez codzienna opieke i wychowanie. Natomiast pozwany nie uczestnicy w zyciu dziecka. Obowiazek
rodzicéw ponoszenia ciezaréw utrzymania i wychowania dziecka jest niezalezny od tego, gdzie znajduje sie dziecko.
Jedli rodzice nie mieszkaja razem i dziecka mieszka u jednego z nich, pozostajac pod jego faktyczna opieka, nie
zwalnia to drugiego z rodzicow od udziatlu w kosztach utrzymania i wychowania dziecka. Co wiecej, udzial takiego
rodzica (w tym przypadku pozwanego) w finansowaniu kosztéw dziecka powinien by¢ wyzszy, niz tego z rodzicéw, na
ktérym dodatkowo spoczywa ciezar wychowania matoletniego (w tym przypadku matka powoda). Co istotne, nawet
trudna sytuacja materialna rodzicow nie zwalnia ich od obowiazku §wiadczenia na potrzeby dzieci. Zmuszeni s oni
dzieli¢ sie z dzie¢mi nawet bardzo szczuptymi dochodami. Podstawowym obowigzkiem pozwanego jako rodzica jest
zapewnienie nalezytych warunkow bytowania swoim dzieciom, i to niezalezenie, czy te dzieci mieszkaja z rodzicem, czy
tez nie. Obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec dziecka wyprzedza inne ich zobowiazania. W tym tez argumentacja
pozwanego, ze jest zmuszony przykladowo wynajmowac garaz, gdyz z samochodu zostaly ukradzione kolpaki, nie jest
przekonywujgca, nie stanowi to zdaniem Sadu koniecznego wydatku, lecz Swiadczy o checi podniesienia jakoSci Zycia.
Generowane w ten sposob naklady nie moga staé przed zaspokojeniem podstawowych potrzeb maloletniego syna.
Niemniej jednak wynagrodzenie pozwanego nie jest wysokie, wykorzystuje w pelni mozliwosci zarobkowe, stad tez
partycypacja obojga rodzicow winna by¢ na rownym poziomie.

Sytuacja materialna matki maloletniego powoda ulegla duzej poprawie. K. T. uzyskuje ponad dwukrotnie wieksze
dochody, niz w momencie wyrokowania o alimentach. Sytuacja majatkowa matki maloletniego jest dobra. Pod tym
wzgledem, nawet przy uwzglednieniu wyzszych kosztéw utrzymania maloletniego, sytuacja majatkowa matki powoda
jest lepsza niz pozwanego. Nalezy podkresli¢, ze nie sposéb oczekiwaé, azeby pozwany dokladal sie do kazdego
wydatku czynionego na syna przez matke. Pozwany ma, co oczywiste, obowiazek alimentacyjny wzgledem syna, lecz
dotyczy on usprawiedliwionych potrzeb, a nie wszystkich potrzeb. Tym samym, je$li matka maloletniego udzwignie
wydatki czynione przykladowo na zakup sprzetu elektronicznego, gdyz jej sytuacja majatkowa na to zezwala, to nie jest
to robwnoznaczne z obowigzkiem partycypowania pozwanego w kazdym z tych wydatkow. Nalezy bowiem wskazac, ze
wprawdzie dzieci maja prawo do zycia na identycznej stopie zyciowej, co ich rodzice, jednakze w wypadku, gdy poziom
zycia jednego z rodzicow jest wyzszy, nie sposob oczekiwaé od drugiego rodzica, aby finansowat dziecku poziom zycia
ponad swoj stan. Zdaniem Sadu przy alimentach w wysokosci 1000 zl miesiecznie maloletni bedzie mial zblizony



poziom zycia do swojego ojca, za$ w zakresie przewyzszajacym ten poziom — wydatki te powinny spoczywaé na matce
maloletniego.

W Swietle powyzszego, w ocenie Sadu doszlo do zmiany stosunkdéw, ktore powinny skutkowaé zwiekszeniem wysokoS$ci
$wiadczenia alimentacyjnego, na rzecz maloletniego powoda. Dlatego tez Sad podwyzszyl ww. §wiadczenie o 300 zi
i na podstawie art. 138 k.r.o. w zw. z art. 133 § 1 kr.o. i art. 135 § 1 k.r.o0. i zasadzil od pozwanego T. T. na rzecz
maloletniego powoda D. T. alimenty w kwocie po 1000 zl miesiecznie, platne z géry do dnia 10-go kazdego miesiaca,
do rak matki powoda K. T., poczynajac od dnia 5 pazdziernika 2022 roku z ustawowymi odsetkami za opdznienie w
przypadku uchybienia w platnosci w terminie ktorejkolwiek z rat — w miejsce alimentéw zasadzonych w kwocie po
700 z} miesiecznie w punkcie 3 wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 16 listopada 2018 roku, sygn. akt XII
C1313/18.

Sad oddalil powodztwo w pozostalym zakresie, bowiem obowigzek alimentacyjny spoczywa na obojgu rodzicach.
Matka maloletniego powoda osiagga staly dochdd, zatem partycypacja w pozostalych kosztach utrzymania syna nie
bedzie stanowila dla niej nadmiernego obcigzenia.

Koszty zastepstwa procesowego pomiedzy stronami Sad wzajemnie zni6sl, o czym orzeczono w punkcie 3 wyroku na
zasadzie art. 100 k.p.c. Jak podnosi sie w orzecznictwie, wzajemne zniesienie kosztéw procesu miedzy stronami jest
stuszne wowczas, gdy obie strony sa w takim samym lub zblizonym stopniu przegrywajacym i wygrywajacym i zarazem
wysoko$¢é kosztow kazdej ze stron jest zblizona (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrze$nia 2013
roku, sygn. III CZ 37/13). Majgc powyzsze na wzgledzie, jak rowniez uwzgledniajac fakt, iz obie strony procesu
poniosly koszty zastepstwa procesowego w tej samej wysokos$ci, zdaniem Sadu zaistnialy przestanki do wzajemnego
ich zniesienia miedzy stronami.

Wartoé¢ przedmiotu sporu w niniejszej sprawie wyniosta 9600 zl. Na zasadzie art. 13 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 28 lipca
2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, oplata stosunkowa wynosi wiec 500 zt. W mys¢l art. 96 ust.
1 pkt 2 cytowanej ustawy powod jako dochodzacy roszczenia alimentacyjnego byl zwolniony od ponoszenia kosztow
sadowych. Zgodnie z art. 113 ust. 1 cytowanej ustawy Sad winien byl obciazy¢ pozwanego kosztami w wysokoS$ci
187,50 zt (gdyz pozwany przegral w 37,5%). Jednak na podstawie art. 102 k.p.c. Sad odstapil od obcigzania pozwanego
kosztami procesu (pkt 4), z uwagi na jego sytuacje materialna.

Sad na zasadzie art. 333 § 1 k.p.c. nadal wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalnosci (pkt 5).



